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O enigma si'un miracol istoric: poporul romén

1186 Riscoala vlahilor din Balcani. Asanestii,
intemeietori ai Imperiului Vlahilor si Bul-
garilor.

1210 Blachi in Ardeal.

1222 Terra Blacorum in Transilvania.

1241 Navilirea tatarilor in Europa Centrala.

1247 Cnezatele lui Litovoi si Seneslau pe tarmu-
rile Oltului.

1279 Rascoala lui Litovoi impotriva ungurilor.

1286 Ymor filius Moldav, demnitar titar.

Catre 1308 Voievodul Tarii Romdénesti, in cronica
rimati a lui Ottokar de Stiria. Vlahii din
Macedonia in descrierea Franciscanului sau
Dominicanului anonim.

1324 Prima mentiune a lui Basarab, voievodul
Tarii Romanesti (71352).

1325 Prima mentiune a unei tari moldovenesti.

Catre 1360 Descilecarea voievodatului Moldovei.
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O-enigmi $i un miracol istoric: poporul Toman

a izvoarelor istorice din sud-estul Europei in Evul
Mediu. Sper ci aceste contributii nu vor fi fara folos.
De cativa ani, unii istorici, care nu sunt romani, au
deschis din nou in fata opiniei europene o ,,problema
romaneascd” pe care noi am crezut-o rezolvata.

Este deci timpul de a face cunoscut punctul
nostru de vedere in acest proces pe care altii 1-au
inceput, si cel mai frumos omagiu pe care pot s-l
aduc indrumdrii profesorilor mei de la Sorbona este
de-a lua parte la aceastd dezbatere intr-un spirit de
obiectivitate stiintifica, care este desigur al lor, desi
nu este cel al adversarilor nostri.
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CAPITOLUL |

Parerea lui Lot asupra originilor
poporului roman

In examinarea problemei, de atitea ori dezbitute,
a originilor poporului romén, Lot s-a vazut obligat s3
ia parte la marea controversa care, de mai bine de un
secol, ii opune pe partizanii continuititii daco-romane
celor ai imigrarii. Principalele argumente ale uneia si
ale celeilalte teze sunt repede trecute in revista, dar de
la inceput, acelea in favoarea teoriei imigrarii par a
cantdri mai mult in judecata istoricului: slaba coloni-
zare a Daciei dupd cucerirea lui Traian, mirturia
formald a biografiei lui Aurelian scrisd de Vopiscus si
a rezumatului lui Eutropius despre parisirea totald a
Daciei in a doua jumaitate a secolului al III-lea, des-
fiintarea desavarsita a romanizérii la nordul Dundrii,
dupd acecastd epocd, si mai ales in Transilvania.
»Niciodatd, intre sfarsitul celui de al IV-lea si al
XllI-lea secol, nu este vorba despre o populatie
romand trind in vechea Dacie. Aceastd ticere de

s 1

zece veacuri este impresionanta”.

L Op. cit., p. 282.

15



O enigmad si unmiracol istoric: poporul roméan

Este adevarat ca o marturie formala nu ¢ neaparat
irecuzabila si ca tacerea scriitorilor bizantini, ,,singurii
de care trebuie sa tinem seama”, poate fi datorata
lipsei lor de interes pentru o plebe saraca si tacuta, ei
rezervandu-si toatd atentia cuceritorilor barbari, care
ocupd succesiv aceste tinuturi. Spirit cu totul obiectiv,
autorul a inteles gandul politic ascuns al istoricilor
unguri si austrieci care, dupd Hunfalvy si Roessler, au
sustinut ci valahii nu sunt autohtoni in Transilvania si
cd el au mmigrat in masa compactd dupa cucerirea ma-
ghiard, care a colonizat o tard pustie: ,, Trebuie si
lasdm la o parte ceea ce poate fi tendentios in aceasta
teorie. Chiar intemeiatd din punct de vedere istoric, ea
nu ar fi mai putin nejustificatd din punct de vedere
politic.

Niciun popor din Europa n-a fost asezat, de cand
lumea, pe pdmantul pe care il ocupd in prezent.
Roménii nu trebuie sa cedeze Transilvania mai mult
decat englezii Marea Britanie sau ungurii valea Tisei,
pentru a se reintoarce cei dintai in Germania, iar
ceilalti in Siberia. Argumentele trebuie sa le cantarim,
fara nicio consideratie de politici contemporana”.!

Problema fiind astfel pusa si bine chibzuita, isto-
ricul constatd cd indicatiile argumentelor de ordin
lingvistic sunt, in mod clar, contrarii teoriei conti-
nuitatii. Vocabular slav bogat 1n termeni bisericesti si
de organizare de stat, relatii foarte vechi ale Bisericii

! Ibid., p. 283.
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roméne cu mitropolia de la Ohrida, prezenta cuvin-
telor albaneze in limba romana, totul pare sa atdrne in
cumpini in favoarea ipotezei formdrii poporului
romén la sudul Dundrii, intr-un mediu balcanic. Acest
mediu ar fi fost de asemenea mai favorabil latinizarii
decat Dacia, nu indestul de romanizata si fard indoiala
golitd de populatia ei, dupd marea criza a navalirilor
barbare din secolul al Ill-lea. Insdsi unitatea limbii
romane, care se afirmi pand si in dialecte atat de in-
departate, precum macedo-romana din miazazi, nu se
poate explica decét printr-o despértire relativ recenta
a celor dous graiuri, ,,poate catre secolul al X-lea”.!
Trebuie si presupunem deci existenta a doud
migratii: una determinatd de parasirea Daciei si de
retragerea ultimilor colonisti romani dincolo de
Duniire, in cele doud Dacii constituite de Aurelian in
Moesia, dupa anul 271; cealaltd, in sens invers, efec-
tuatd de valahii transdunireni citre miazanoapte, fard
indoiali inainte de secolul al X-lea, migratie inceata
si progresivi, care ar fi avut drept efect repopularea
Transilvaniei, dar fard a stribate Bulgaria dundreand
si Muntenia, lisatd in stipanirea ocupatiei slave si a
navalirii cumanilor. ,,Asezarea valahilor n-a putut sa
inceapa cu Valahia moderna. Muntenia a fost repopulata
de catre valahii coborati din Carpati. Ceea ce ne
aduce la concluzia ci valahii au trebuit si ocupe mai
intai Transilvania, iar dacd in aceastd regiune, el sunt

' Ibid., p. 287.
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O enigma si un‘miracol istoric: poporul’ roman

imigranti veniti dinspre miazazi, au trecut neaparat
marele fluviu la vest de Portile de Fier. Data poate fi
in mod aproximativ determinati prin diferite conside-
ratil. Daco-roména era despirtiti de aroména, vorbiti
de catre iliro-romanii din Serbia si Croatia, incepand
cu secolul al X-lea, astfel incat concordantele lingvis-
tice ?xistente intre albaneza si daco-roména nu se gi-
sesc In aromana. ‘

Aceastd constatare ne duce la concluzia c3 viitorii
roméni se despartiserd de viitorii Morlahi la aceasti
epocd”.! Pe de altd parte, rezultd limpede, din mirtu-
ri.ile hrisoavelor regilor Ungariei si din cronica ruseasci
z1sa a lui Nestor, ¢i ,,romanii erau in Transilvania inci
din sAecolul al XI-lea, al X-lea sau chiar al IX-lea”.

. Intr-un cuvant, Lot a adoptat in liniile sale esen-
tiale, dar cu o deosebire de trei sau patru secole, teoria
su.s;inuté mai recent de Alexandru Philippide in volu-
minoasa sa lucrare asupra originii romanilor, carte
f:are‘este mai mult opera unui filolog decat a unui
1storic.

: Nu te poti impiedica de a nu releva deosebirea
dintre cele doud migratii: una sprijiniti pe un text
pr'ecis: rezumatul lui Eutropius, privind regiuni deli-
mitate de geografia politicd a Imperiului Roman; cea-
lalta, intemeiatd pe tacerea izvoarelor istorice, pe
fapte de ordin lingvistic, urmand totusi un itinerar mai
complicat decat cel aratat de texte. E vorba intr-adevir

' Ibid., pp. 288289,
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despre o adevirata calitorie in zigzag a stramosilor
poporului roman. ,,Daco-ilirienii” ar fi strabatut intai
Banatul, ar fi ajuns in Transilvania si s-ar fi raspandit
de acolo, printr-o nous expansiune de la nord spre sud
si est, in Muntenia si in Moldova. Dintre toate natiu-
nile deprinse a cildtori, roménii, enigma si miracolul
Evului Mediu, ar detine astfel cu sigurantd recordul
nestabilitatii teritoriale!

Dar ar insemna sa anticipdm asupra concluziilor
acestui studiu, comentandu-le de pe acum pe cele ale
eminentului autor al ,,invaziilor barbare”. Problema a
fost atat de des discutati ci ar fi de prisos sd ingirim
din nou o bibliografie prea cunoscutd, sau sa rezu-
méam parerile contradictorii ale partizanilor continui-
tatii si ai imigrérii. Ceea ce trebuie refinut ¢ ca aceasta
a doua teorie, cu variante asupra cdrora ne propunem
si revenim, cAstigd de cativa ani tot mai mult teren:
ea a fost admisa in parte de invatati roméani precum
Philippide si l-a atras pe un medievist de talia lu
Ferdinand Lot.

A aflat desigur un risunet mai puternic in tarile
vecine Romaniei de astiazi, care n-au incetat de la
rizboi sa ridice revendiciri tot mai vehemente impo-
triva stipulatiilor teritoriale ale ultimelor tratate de
pace si au facut sd premearga revizionismului politic
o adeviratd ofensiva stiintifica, tinzand sd dovedeasca
temeinicia pretentiilor lor si sd-i denunte pe roméni ca
pe adevirati uzurpatori ai unei situatil nemeritate §i
nedrepte — dacd nu din punct de vedere strict etnic,
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O enigmd si un‘miracol istoric: poporul roman

cel putin din acela al traditiei si al istoriei. Ceea ce
trebuie sd demonstreze e ¢ poporul roman, »Singurul
dintre popoarele europene care nu are istorie proprie
pana la sfarsitul Evului Mediu”,! nu era deloc indrep-
tatit si-si stabileasca stdpanirea politica asupra terito-
riilor pe care nu le-a ocupat, in mersul intdmplitor al
pribegiilor sale, decit de la o dat3 recenti s1 ca natiu-
nile care au fost silite la sfarsitul razboiului, printr-o
pace nedreaptd, si-i cedeze aceste provincii, au cele
mai mari drepturi din lume si le reclame si s le reia.
De aceea, inainte de a analiza argumentele cartii
recente a lui Lot, cu totul strdin — dupa cum o afirmi
de altfel el insusi - de acest gen de preocupdri, trebuie
sa rezumdm pe scurt diferitele puncte de vedere ale
istoricilor din tirile vecine, care sunt toti de acord in a
sustine teoria imigratiei, in ceea ce priveste originile
poporului roman, pe teritoriul ce-1 ocupa astizi.

Ar insemna si lungim fird folos acest studiu,
dacd am analiza aici lucriri mai vechi, a ciror ingirare
nu ar aduce nimic nou; ma voi multumi deci cu mir-
turia lucririlor mai recente, care pot fi considerate in
acelagi timp drept cele mai reprezentative ale pa-
rerilor amintite mai sus si care au totodati avantajul
de a ne ardta punctul la care au ajuns cunostintele
noastre si stadiul actual al cercetirilor si al proble-
melor. Spre a fi insd in afara oricdrei banuieli de
pareri preconcepute, fie chiar legitime, voi provoca

! P. Mutafciev, Bulgares et Roumains dans I'histoire des pays
danubiens, Sofia, 1932, p. 279.
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desigur mirarea eventualilor mei preopinen;i.,. decla-
rand ci iau deocamdati de bune aceste teorii, soco-
tindu-le cu totul justificate prin examenul obiectiv al
izvoarelor si verificate in intregime prin studiul atent
al faptelor si al conditiilor istorice; 'dar totod_até,
pentru a nu arata vreo preferintd, trebuie sd consider
argumentele si concluziile lor deosebite, de o VAaloare
riguros egald. Va fi chiar necesar, inainte de a incepe
orice altd cercetare, si comparam aceste rezultate si
s coordonidm ideile mai mult sau mai putin con-
vergente. ' .

Intreprind aceastd lucrare cu atat mai mult inte-
res, cu cit imi pare ca acest lucru n-a fost inca f.ﬁcut
sub aceastd forma — si nu fard motiv — de cétre isto-
ricii romani,! cirora nu le-a convenit si intruneasca
intr-un singur manunchi argumente pél_trunse de un
spirit dusméanos natiunii lor, pentru a ajunge 1q con-
cluzii intotdeauna defavorabile si uneori injurioase,
dupa mentalitatea si temperamentul dife.rigilor aqt?ﬁ.
Imi pare totusi ci este o pregitire ind1speqsab11a a
oricdrui studiu obiectiv si serios al chestiunii atat de
intunecoase §i controversate a originilor si a alcatuirii
istorice a poporului roman.

I'V. pentru o revistd generala a diferitelor pareri A. Sacerdpgeanu,
Consideratii asupra istoriei romdnilor in Evul Me_diu, Bl}curest}, 1936,
pp. 14 si um. Lucrdrile analizate aici nu sunt mentionate, in afari de cea
a domnului Mutafciev.
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CaprPITOLUL 11

Teoria imigratiei in cateva lucrari
recente

.A tout seigneur, tout honneur: in primele randuri
ale istoricilor care se opun ideii continuititii daco-ro-
mane $i romanesti la nordul Dunirii si in Carpati, se
afla bineinteles ungurii. Sunt desigur cei mai inte-
resati si combatd aceastd tezi si n-au lipsit de la
aceasta datorie. Printr-o fericiti intamplare, vederile
scolii istorice maghiare asupra acestei chestiuni au
fost de curind rezumate intr-un studiu de inteles
general, datorat lui L. Tamas.! Autorul a avut grij’é de
a indica planul chiar in introducere, nelisand si se
strecoare nicio indoiald asupra spiritului st scopului
acestei lucrdri. Tamds a grupat elementele a ceea ce fi
place si denumeasci o »Sinteza critici” in cinci

. ' Romoins, romans et roumains dans I'histoire de la Dacie
Trajane, Archivum Europae Centro-Orientalis, 1, 1935, pp. 1-96 si IT
1936, pp. 48-83 si 245-374. V. i ca post-scriptum, de acelasi,
Roumanie-Hongrie, Nouvelle Revue de Hongrie, XXXII, iulie 1939 pp,
22-28. De lucrarile unui alt exponent al tezei maghiare, pruf.’A!:
Domapovszky, ne vom ocupa cu alt prilej. V. deocamdati studiul meu
Les vénitiens dans la Mer Noire au XIV-e sicle. La politiqgue du Sénat

en 1332-33 et la notion de latinité, Acad. Roumaine, Etudes et
Recherches, X1, 1939, pp. 19-22.
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capitole: primul contine lamuriri generale asupra
celor patru ramuri principale ale poporului roman,
intre altele o scurtd privire asupra istoriei sale politice,
urmdritd pand in zilele noastre. Denumirile etnice
indigene ale roméanilor sunt puse 1nadins in vederea
concluziilor referitoare la trecutul acestui popor...

Al doilea capitol, ne spune autorul, este unul
dintre cele mai importante... ar trebui gasite contraar-
gumente acceptabile.

Aceia care, pentru a nu se obosi, vor renunta a le
combate si vor continua sd creada in dezvoltarea limbii
romane primitive pe un teritoriu care, in afara de unele
provincii ale Peninsulei Balcanice, ar fi inglobat de
asemenea vechea Dacie Traiana, vor ardta printr-o
asemenea atitudine dispretul lor pentru orice argu-
mentare stiintificd. Esentialul celui de al treilea capttol
e cid ,trebuie subliniat de acum ci traditia savanti
care-i face pe romanii din Transilvania coborétori din
colonistii lui Traian, adusi in Dacia la inceputul celui
de-al doilea secol al erei noastre, nu apare decat in
secolul al XV-lea si ca in timpul Evului Mediu mai
multi autori i-au considerat pe roméni drept un popor
venit din Orient”. Autorul mai are grija sd ne anunte ca
in al patrulea capitol se ocupa ,,de argumentele pozitive
si negative care tind sa probeze ca originea poporului
si a limbii roméne trebuie céutate in finuturile sud-du-
narene”. Al cincilea capitol, ultimul, este consacrat
Notarului Anonim al regelui Béla, ,,singurul izvor me-
dieval care-i cunoaste pe romani in Transilvania, In
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Q enigma $i un'miracol istoric: poporul roman

epoca cucenril maghiare”, iar problema intaiettii ele-
mentului roménesc in Transilvania — se intelege inta-
ietatea Ja navilirea maghiara - este expediati in cateva
pagini finale, scurte, dar decisive.'

Nu e vorba de a face aici analiza critica a argu-
mentelor filologului ungur: ar insemna si lungim la
infinit aceste observatii. S-ar putea, de exemplu, si
relevdm contrazicerea intre primul capitol, care afirma
ca ,,in secolul al X-lea al erei noastre strimosii roma-
nilor trdiau incd in Peninsula Balcanici”, dar ca migra-
tille vietii lor pastoresti i-au Imprastiat spre toate
punctele cardinale si ci ,.e intr-adevir de mirare si-i
vedem ocolind Dacia Traiana, unde Carpatii le ofereau
toate conditiile cerute de viata lor pastoreasca”,” si al
treilea, unde se spune nu mai putin limpede: ,,Chiar
banuind ca regiunile muntoase situate la nordul
Dundrii au fost teatrul unei vieti pastoresti neintrerupte
de la epoca romana pana la imigrarea romanilor, conti-
nuitatea eventuald a exercitérii acestei ocupatii nu ar
implica’ numaidecat prezenta constanti a pastorilor
romdni in regiunile indicate”. Ceea ce era deci atat de
uimitor la inceputul lucririi nu e decét firesc la capi-
tolul al treilea, revenindu-se totusi, ca o supremi con-
cesie, la prima parere in cel urmitor. S-ar putea de
asemenea examina cu mai multd atentie statisticile pe
baza cdrora autorul considera ci a dovedit ci romanii

' Op. cit., 1, pp. 2-3.
2 Ibid., p. 5.
3 Ibid., 11, p. 69.
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erau foarte putin numerosi in Transilvania in secolul al
XlIH-lea si ca populatia roméneasca nu s-a marit ,,prin
saltur1” decat incepand cu secolul al XVII-lea, in urma
masivelor imigrarni din Valahia. Ne e de ajuns sa
amintim relatarea unui martor obiectiv, calatorul ger-
man Conrad Jacob Hildebrandt, din 16561638, care-i
socoteste pe Valahi nu numai ca pe poporul cel mai
numeros din tinuturile Oltului si ale Muresului, dar si
cel mai vechi, coborator al granicerilor romani — ce-i
drept, dupd germani, pe care 1i confunda cu dacii lui
Decebal. Iatd deci cid inca din veacul al XVII-lea,
vechimea romanilor din Ardeal era un fapt recu-
noscut.! S-ar vedea de asemenea ci faimosul hrisov
din 1293 al regelui Andrei al Ill-lea, ultimul dintre
Arpadieni, adresat capitolului din Alba lulia, care
hotdra si se aseze la Székes (Secareni) toti olahii care
se gasesc pe mosiile seniorilor, nu este indestulator
pentru a stabili intr-un mod atat de categoric ,.ca e
vorba cel mult de cateva mii de suflete, pentru asezarea
cdrora intinderea unei singure proprietiti era sufici-
entd”. Ar fi usor de demonstrat ca nu e vorba cu sigu-
rantd in acest document, ,ignorat de stiinta roma-
neascd”, decat de valahii dintr-o anumitd regiune din
Transilvania, cd e vorba intre altele de saizeci de fa-
milii care au dreptul la scutirea de impozite asupra unei

' V. Conr. J Hildebrandt’s, Dreifache Schwedische
Gesandischafisreise nach Siebenbiirgen, der Ukraine u. Constantinopel,
ed. F. Babinger, Leiden, 1937, pp. 70-71. Pasajul ,.In alten Morosch”
s-ar putea citi mai degrabd ,,In Alt und Mordsch”, in Olt §i Mures.
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proprietdti a capitolului §1 ca, mai mult, in aceeasi
epoca erau, in alte parti din Transilvania, nobili valahi
de care nu putea fi desigur vorba si fie scosi de pe
pamanturile lor, spre a fi ingraditi in hotarele stramte
ale domentului regal din Székes (Secdreni). S-ar parea
de altfel ca nici textul exact al diplomei nu indrep-
titeste aceastd interpretare,' iar in ce priveste anacro-
nismele Notarului Anonim, ,,vlahii” fiind pentru Tamas
tot atdt de neverosimili ca si ,,cumanii”, in vremea
asezdrii maghiarilor la marginile Transilvaniei, se
poate usor intelege cd ambele denumiri, desi apartin
unei epoci mai recente, se aplicd unor popoare de
acelasi neam din timpurile mai vechi, adica daco-ro-
manilor si pecenegilor.? Dar toate aceste consideratii
ne-ar duce prea departe si ar constitui o digresiune prea
lungi.?

Ne va fi de ajuns sd amintim aici datele esentiale
ale tezei lwi Tamas, care nu face de altfel decat si
rezume lucrérile unei intregi serii de istorici si de
filologi din tara sa. Dupd metoda pe care imi propun si
0 urmez, trebuie sa admit deocamdati ci are intru totul
dreptate s1 cd concluziile sale sunt in intregime si ale
noastre.

' N. Draganu, L ancienneté et ['expansion du peuple roumain
d’apres la toponymie, | ‘onomastique et la langue, Balcania, I, 1938, p. 26.

2 L. Tamas, Archivum Europae Centro-Orientalis, 11, pp. 355 si urm.

3 V. darea de seama criticd a lui P. Henry, Rev. historique, t.
CLXXIX, pp. 226227 si CLXXX, 1937, pp. 406 si urm., reprodusi in
Revue de Transylvanie, IV, 1938, pp. 347--353.
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Sa presupunem deci ci ar fi demonstrat:

1. Ca péarasirea Daciei a fost integrald, ca roma-
nizarea, de altfel superficiald, a acestei provincii depar-
tate a fost cu totul nimicitd de catre navalirile barbare
din secolul al Ill-lea, ca ipoteza continuititii roméane in
Dacia e cu totul fara temei.

2. Ca numele de Romanus, pastrat de poporul
roman ca denumire etnica, reprezintd intelesul Romd-
niei provinciale din secolul al I'V-lea, inteles pe care nu
putea sd-1 aiba in timpul lui Aurelian si care arata deci
st mai limpede formarea unei romanititi balcanice, nu
carpatice.

3. Ca teoria continuitatii poporului roman in
vechea Dacie Traiana e opera eruditilor Renasterii si ca
in Evul Mediu misionarii franciscani si dominicani i
credeau pe valahi coborati din unele tinuturi departate
ale Asiei Centrale (confuzie de altfel destul de evidenta
cu pecenegii $i cumanii).

4. Ca romanii balcanici, amestecati cu slavii, au
emigrat progresiv, urmandu-si turmele nomade, in
regiuni ocupate altidata de Imperiul Roman, dar para-
site cu desavarsire dupa secolul al I1l-lea si cd aceasti
imigrare a avut loc cel mai devreme dupd secolul
al X-lea, spre a lasa maghiarilor, care treceau carpatii
la sférsitul secolului al IX-lea, prilejul de a ocupa in
Panonia si in Transilvania regiuni cu totul pustii si de a
exercita astfel, fara posibilitate de contestare, jus primi
occupantis.
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